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1. Her Yenilik Bir Hazirlik Gerektirir...

Her yenilik bir hazirlik gerektirir. Hazirliksiz yapilan yenilikler, hazirliksiz ¢ikilan yolculuklar
gibidir. Birkag ginlik kisa bir yolculuk icin bile en azindan bir valiz hazirlanir. Eskiden azik hazirlanirdi,
yol azig1. Simdilerde yol boyu verilen molalarda yenilip icilenler aldi azigin yerini. Eskiden tedarikli
¢ikihrdi yolculuga. Koyun cebinde simsiki saklanirdi yol parasi. Simdi borgla, tiketici kredisiyle ¢ikiliyor
yolculuklara...

Koy hayati topraga, ekip bicmeye, glinesin sicagina, suyun serin serin akisina, karin beyazina,
baharin coskusuna, yazin rehavetine, gliziin bereketine, kisin uzunluguna, kuzunun koyunun yazida
merada meleyisine, imece usulilyle sac lstiinde yapilan yufka ekmegine, bakir kazanlarda kaynayan
salcaya, pekmeze, kurutulan bibere, patlicana, bamyaya, kaysi kurusuna, dut kurusuna, glinesin
dogusuyla batisi arasinda g6z acip kapayincaya kadar glindiiz gbzline gecen zamana baghdir. Her
gecen glin bir dncekine benzer, hatta onu taklit eder. Sessizligin sesi dinlenir evlerin dért duvarinin
arasinda. Adina “hayat” dedikleri avluda gecer giin icinde ¢cogu zaman kadinlarin giinleri. Aksamlari
koy kahvesinde igilen bir bardak demli ¢cay ya da bir fincan kdpukli kahve fincani eslik eder
yarenliklere... Ve bu hayat bdylece siiriip gider...

Koyde en temel Gretim araci, gecim araci bereketli topraklardir. Kdyde hayat toprakla baslar
toprakla biter. Eldeki kit kanaat imkanlarla, az da olsa, el emegi g6z nuru zanaat buna eslik eder.
Evlerin icinde geng kizlarin, gelinlerin dizlerini kirip ellerindeki modele bakarak kok boyali ipliklerden
giinler boyunca hali, kilim dokuduklari olur. Kasabalara gidildikge demircilerin demir, bakircilarin bakir
dovdigi, bigakeilarin bigak biledigi, marangozlarin, dogramacilarin kapi, pencere, dolap, terek
yaptigl, urgancilarin urgan denklestirdigi olur. Ornekler cogaltilabilir elbette.

Sehir hayati 6yle degil. Gecim topraktan degil fabrikadan, alim satimdan, yeme igmeden, getir
goturden, hizmet sektériinden kazaniliyor. Maas aliniyor. Alinan maasla evin ihtiyaglari karsilaniyor,
cocuklarin gelecegi dusiinilerek kenara t¢ bes kurus konuluyor. Cocuklar kumbaralarinda ileride
hayallerini bliylitecek paralar biriktiriyor. Sehirde bir giin 6nceki giine benzemiyor. Her an bir yenilikle
karsilasiyor insan. Arabalar vizir vizir oradan oraya gidip geliyor. Sabah arabaya binen aksami
beklemiyor, isini bitirir bitirmez bilemedin 6gleye geri déniiyor. ilk kez kdylinden kopup sehire gelen
icin bu gelisme bas diindiricudir.

2. Geng Cumhuriyetin “ilk6gretim davasi”...

Oncesi de var ama siireci Kurtulus Savasi giinlerinden, TBMM Hiikiimeti’nden, Cumhuriyet’in
kurulusundan baslatacak olursak; o donemde niifusun biiyik ¢cogunlugu koylerde, kirsal kesimde
yasiyordu ve hayat 6nemli dlglide topraga bagliydi. Topraga bagh tretim iliskileri ve glindelik yasam
ise o donemde oldukga geriydi ve gericiydi. Esraf-aga-mitegallibe (zorbalik) diizeni hakimdi.
Cumbhuriyet hentiz kdylere, o kilcal damarlara niifuz edememisti. Gelecegin 6zgiir ve bolluk icindeki
toplumunu yoktan var edebilmek icin glindelik hayatin herkesten uzak gurdl girdl aktigl koylere,
kirsal kesime niifuz edebilmek gerekti. Teknik olarak oldukga geri, kiiltirel, siyasal ve ekonomik
(iktisadi) olarak gerici toprak diizeninin Cumhuriyet’le uyumlu hale getirilmesi gerekti. Bunun igin de
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en basta o 6zlenen, beklenen toprak reformunu gerceklestirebilmek gerekti. Cumhuriyet’in ihtiyag
duydugu nesilleri yetistirebilmek icin yalnizca kdy cocuklarini degil kdylilleri de egitmek, aydinlatmak
gerekti.

Cumbhuriyetin kurucu kadrolari devasa bir ilkégretim sorunu icinde bulmuslardi kendini.
Sorunun biyuklGginin farkindaydilar. Savas yillarinda Anadolu’nun halini gézleriyle gérmisler, omuz
omuza savastiklari koylilerle, gecimini topraktan cikaran koylilerle kader birligi etmislerdi. 40 bin kdy
vardi. Koy ¢cocuklari egitimsizdi, koy halkinin okumasi, yazmasi yoktu... Bu boyle siiremezdi...

Cumhuriyeti kuran kadrolar, o yillarda karh daglar gibi 6niinde yigilmis bu sorunlar altinda
ezilmemek, gegmis ylizyillarin garesizligi icerisinde bocalamamak igin énlerine koyduklari sorunlara
devrimci ¢oziimler aradilar. Soyle disiindiler: Okuma yazma orani oldukga distk, halk yokluk ve
yoksulluk icinde, 40 bin koéy okul bekliyor, 6gretmen bekliyor. Bu bir varlik yokluk sorunu. Anadolu’yu
gecmiste oldugu gibi kendi kaderine terk edemeyiz. Bu 40 bin kdyu sahipsiz, cahil, geri birakamayiz.
Bu 40 bin koyu canlandirmak gerek.

Cumhuriyet’in ilk yillarindan, hatta savas yillarindan itibaren biyik bir 6zveriyle yazilan
devrimci, idealist milli egitim tarihimiz ayni zamanda o 40 bin kdy( sahipsiz birakmamanin, o 40 bin
koyu canlandirmanin, o “makus talihi” bu kez baris zamaninda bir kez daha yenmenin de tarihidir.
Cumbhuriyet, zaman icinde kendi 6gretmenini, egitmenini, saglk memurunu, ebesini kendi
blinyesinden kendisi yetistirmistir. Tipki bir sonraki yilin {irlinii icin hasat zamani bir kenara tohum
ayirir gibi. Dogadan, hele hele topraktan 6grenilmeyecek sey yoktur. Yetistirdigi bu egitimli insanlar
kendi koéyilinde, kasabasinda, yaninda, yoresinde calistirmis, onlari kendi yoéresinin, kendi topraginin
Onclisi, onderi yapmistir. Boylelikle tilkemizde 40 bin kéyiin canlandirilmasinin yolu agilmistir. Hem
de oyle derme catma degil; denemis, saglam, tutarl bir yolla acilmistir. Cumhuriyet, bu yolla, koyltyi
dgretmenle bulusturmayi basarmistir. Ogretmen artik gittigi her yerde Cumhuriyetinin mesalesi
olmustur.

“Anlatilan senin hikdayendir”... Cumhuriyet’in o 6zverili idealist egitim tarihi pek ¢ok kitapta,
anilarda, roman sayfalari arasinda, 6ykilerde, siirlerde, destanlarda okunmayi bekliyor.

3. Kolonyalist Donemlerden Kalma “Efendi-Kole” iliskisi

“Efendi-kole” iliskisinin yasandigi kolonyalist donemlerde diinyanin uzak tlkelerinde “yerli
halk”, uzaklardan gelen misyonerler eliyle “egitilirdi”. Yabancilasma yillari, hatta ylzyillariydi...
Ulkemizde azim ve kararlilikla, bilgiyle, bilincle, gelecekteki giizel giinlere sarsilmaz inangla kisa
strede kendisini kanitlamis uygulamali Koy Enstitileri egitim modeli amag ve hedefleri bakimindan
terk edilince biz de bize uzak gelen o “efendi-kdle” iliskisini Gretmeye basladik. Yalnizca egitim
alaninda degil, hizh kentlesmeyle birlikte gelisen sanayilesmede de ayni “efendi-kole” iliskisini
Gretmeye basladik. Disaridan bilincle boylesinin daha dogru, daha verimli, insan dogasina daha uygun
oldugunu 6gretmeye basladik evde, okulda, iste atdlyede, fabrikada... Telaffuz edemedigimiz
“demokrasi”yi “demirkirat” yaptik. Fabrikalardaki memur lojmanlarinin adina “koloni evleri” dedik.

ikinci Diinya Savasi sonrasinda adim adim Amerikan yériingesine girdik. Giris o giris...
4. Giniimiz Turkiyesi’'nin Koy ve Kent Gergegi

Adina “mahalle” deseniz de, sosyolojik olarak, iktisadi olarak, kiltiirel olarak, cografi olarak,
etnolojik olarak koy, “kéy”ddr... Buglin ¢cogunun adina mahalle dense de bizim cografyasiyla,
sosyolojisiyle, topraga bagli iktisadiyla, yine gecmiste oldugu gibi 40 bine yakin kéylimiz vardir.



Turkiye'de koylerin mahalle statlsiine gecirilmesiyle birlikte yavas yavas topragin niteligi de
degismeye basladi. Koylerde verimli bir Gretim araci olan bereketli topraklar, kéyln ortak kullanim
alanlari olan meralardan baslamak lizere zaman icinde 6nce “arazi”ye daha sonra da “arsa”ya
donustd. Bu siire¢ ayni zamanda kirsalda Gretim ekonomisinden rant ekonomisine gegisin, kdyllinin
biricik Gretim araci olan bereketli topraklarin yagmalanmasinin da hoyrat tarihidir.

Kentlerde ise bu el degistirme, bu yagma, “kensel donlisim” projeleriyle yirirlige konuldu.
Bu projelerle, sermayenin el degistirmesine paralel olarak yerlesim alanlari da bir “rant” unsuru
olarak el degistirdi. Bu rant projeleriyle kentlerimiz adeta taninmaz hale geldi...

Tirkiye istatistik Kurumu (TUIK) Tirkiye’nin “idari” yapisina dair veri tabaninda su bilgileri
veriyor: 81 il, 973 ilge, 32.065 mahalle, 18.201 kdy. “Koy Kanunu”nun gecerli oldugu 2010 yil
verilerine gore ise Ulkemizdeki koy sayisi 34.247’dir. Demek ki adi degisse de lGlkemizin bu 35-40 bin
koyl buharlasmadi, yerinde duruyor. Her birinin ayri bir hikayesi, hafizasi, yasanmishgi, dili, tarihi,
cografyasi var. Koyler degismedi, belki ayni kaldi ama koye bakis degisti, topraga baglhk azaldi, koyin
niifus yapisi degisti. Buglin Glkemizin niifusu 83 milyonu asti. Niifusun yizde 93l il ve ilcelerde, yani
sehirlerde yasiyor. Yalnizca ylizde 7’si kdy ve beldelerde yasiyor. Bu oran, Cumhuriyetin ilk yillarinin
tam tersidir. Bu durum saglikli degildir. Plansiz, carpik kentlesmenin bir sonucudur bu dengesizlik. Bu
oranda buyik bir gb¢ Gilkemizin tarim, beslenme ve gida politikalari bakimindan da garpik ve
tehlikelidir.

Ozellikle 1950’den sonra kdy niifusu 70 yil icinde neredeyse sel olup sehirlere akmis. 70-80
arasi ve 2000-2010 arasi kdyden kente go¢ cok yogun ve kontrolsliz. Su anda tiim Tirkiye’de 5-6
milyonluk bir koyli niifusumuz var. O da lretken niifus olmayip geleneksel kdyll niifus. Geng,
Uretken niifus hep sehirlerde. Ya 6grenci, ya her isi yapan ucuz isglicli, ya mevsimlik is¢i, ya sehrin
ceperlerine tutunmaya calisan bir hizmet sektori iscisi, okumus olani fabrika iscisi, memur. Toprak ise
oylece kalakalmis kendi halinde. Eken yok bigen yok. Denilebilir ki su anda Tiirkiye niifusu ok,
yerlesik koylUst az bir Glkedir.

Buglin gegmise gore iktisadi gelismislik, hayatin kolaylagsmasi, ulagim imkanlarinin artmasi,
iletisimin bas donddricu bir hizla gelismesi, okullasmanin yayginlasmasi gibi pek cok etken koy
cocuklarinin egitime erisimini kolaylastirmistir. Gergi hala tlkemizin kimi bolimlerinde “cografya
kaderdir”, koyliler zor sartlar altinda hayatlarini stirdlirmektedir, hala okulsuz koyler, 6gretmensiz
okullar vardir, kimi yerlerde hala kdy cocuklari birlestirilmis siniflarda 6grenim gérmektedir, ama tim
bu olumsuzluklara ragmen okuma yazma cagina gelen kdy cocuklarinin aklina yine de ilk gelen sey
ilkokuldur, 6gretmendir. Ama burada 6nemli bir sorun var: Koylilerin yoklugundan, yoksullugundan,
caresizliginden Ulkeyi en kilcal damarlara kadar ahtapot gibi sarmis “tarikat”lar yararlanmaktadir.
Hikiumetlerle yillar yili isbirligi icerisindeki 6rgutla tarikatlar kdy ¢ocuklarinin hem yurdu, hem
o0gretmeni olmaya baslamistir. Ailelerinden koparilan ¢ocuklar orada burada bilinmez bir gelecege
suriklenmektedir. Okuluyla, yurduyla, dershanesiyle, 6gretmeniyle, egitmeniyle kdylerde devletin
yerini blyuk olglde tarikatlar almistir. Oysa koylere ihtiya¢ duyulan okullari yapmak bugiin eskisinden
daha kolaydir, bolge yatili okullari igin yurt yapmak eskisinden daha kolaydir ama oralara donlip
bakan yoktur. Gorev almaya hazir 6gretmen vardir ama atayan yoktur. Cumhuriyetin ilk yillarinda ne
olacak bu 40 bin kéylin hali, nasil ¢o6zllecek bu yokluk, yoksulluk, bu derin umutsuzluk nasil
dagitilacak, ylzyillardir serpilen bu 610 topragi kéylllerin blinyesinden nasil arindirilacak diye
disindliyordu. Cumhuriyetin efkar ettigi seylerin basinda kdy sorunu gelmekteydi. Bugtin ise bu 40
bin koy, kagit tizerinde 15-20 bine indirilerek gormezden geliniyor, kaderine terk ediliyor. Koy de,
koyli de, koylin bereketli topragi da uyandirilmayi, canlandiriimayi bekliyor.



Bugiiniin sorusu sudur: Buglin toprak yeryilziinde yine en degerli, en yasamsal tretim
aracidir. Bu gergek hi¢ degismemistir. Clinkl toprak yil icinde birkag¢ kez canlanmakta, bagrindakiler
mucizevi bir bigimde birkag kez Grlin vermektedir. Higbir beseri kaynak, hammadde her yil boylesine
Grlin veremez. Buna kaynak dayanmaz. Oysa dogal kaynaklar, bereketli topraklar her yil kendini
yenileyebilen siirekli ve sinirsiz kaynaklardir. Yeter ki insan o kaynagi hor kullanip kurutmasin. Simdi
aslinda olan budur. Koylerin bereketli topraklari buglin sahipsizdir, dylesine kaderine terk edilmistir,
uyandirilmayi, canlandiriimayi beklemektedir. Bu sorun Cumhuriyetin ilk yillarinda sorulan koéy
cocuklarinin egitimine dair sorulan soru kadar 6nemlidir, yakicidir ve muhakkak ¢oziilmesi
gerekmektedir. Ama nasil? iste gliniimiiziin sorusu budur. Kdylerin sahipsiz, kaderine terk edilmis
bereketli topraklari nasil uyandirilacak, nasil canlandirilacaktir? Gegmiste kdy 6gretmenlerinin
oynadigi rolt buglin Cumhuriyetin ziraat miihendisi, ziraat teknisyeni, veterineri oynayabilir. Onlar da
tipki gecmisin idealist koy 6gretmenleri gibi kdyde Cumhuriyetin mesalesi olabilirler. Koyu, koylly
aydinlatabilir, paha bicilmez degerdeki dogal liretim araci olan bereketli topraklari bilingli ve planh bir
tarim politikasiyla uyandirabilir, canlandirabilirler. Buglin en yetkili agizlar “disaridan bugday aliyor,
bugdayi isleyip un olarak, makarna olarak yurtdisina satiyoruz, bundan haberiniz var mi” diye
soruyorlar. Bereketli topraklarimizi canlandirmaya yonelik bilingli bir tarim politikasi bu sorunun
yanlishigini ortaya koyabilir, ise buradan baslayabilir. Bugdayda disa bagimlilik bugiin icin tath bir gelir
kapisi olabilir ama yarin bir glin disaridan alacak bugday bulunamadiginda ya da pahalandiginda o
disariya satiyoruz dediginiz unu, makarnayi nasil tretecegiz? Ekmek nasil ucuzlayacak bu durumda?
Bu gibi temel sorulardan baslanilabilir ise. Kdylerde emegin degerlendirilmesi topragin bereketiyle,
comertligiyle bulusabilir. Yeniden tarimda kendi kendimize yeter ender tlkelerden olabiliriz. Yeter ki
istensin, yeter ki kdyler canlandirilsin, koyliler bereketli topraklarinin sahibi olsun, topragini ekip
dikebilsin. Sosyolojik olarak, kiiltiirel olarak, etnolojik olarak, cografi olarak kéylerimizin degerini
bilmeli, glinlimiziin sorunlarina ¢éziim getirecek sekilde kdylerimizi uyandirmali, canlandirmaliyiz.
Bugtin elbette kentten koye tersine yogun bir gé¢ beklenemez ama bizim de bir gercegimiz var: 40
bin kéyimiz tasiyla topragiyla, ovasiyla yaylasiyla, dagiyla, dagin yamaclarindan kopup gelen
irmagiyla, deresiyle, ¢ayiyla, kusuyla kurduyla, tarlasiyla tapaniyla orada duruyor; icindekileriyle
birlikte uyandirilmayi, canlandirilmayi bekliyor. Bunun i¢in kdylerimizi yeni bastan disinebilir,
koylere ve gevresine yonelik havza bazinda bitlnliik¢l yaklagimlar, politika ve planlar gelistirebiliriz.
Bugliniin dlinyasi kaginilmaz olarak bu tur yaklasimlar gelistirmemizi adeta zorunlu kiliyor. Yalnizca
endistriyel metropollerdeki karmakarisik biyime, istihdam, Gretim ve ihracat formdlleriyle 40 bin
kéyumuizii uyandiramayiz, canlandiramayiz.

5. Sehrin insani

Tirkiye kdyden kente hazirliksiz gé¢ etmeye basladi. Ozellikle 50’den sonra seker
fabrikalarinin, Simer bez fabrikalarinin, 6zel sektor fabrikalarinin, bir miktar da hizmet sektérinin
artmasiyla birlikte ihtiya¢ duyulan isgtlicli kisa sireli yogun egitimlerle koylerden saglandi. Fabrikalarin
¢evresinde sonradan adina gecekondu denilen yeni evler, yeni yasam alanlari, yeni mahalleler
kuruldu. Bir at arabasinin arkasindaki yiik kadar bir ev esyasiyla geng karikocalar, kucaklarindaki
cocuklariyla birlikte sehrin yolunu tuttular, isci oldular. 70’li yillarda bu gog iyice yogunlasti. Buna bir
de dis goc eklendi. Boylelikle kdylin geng Uretim gici sehirlere ve Avrupa’ya akti. 1973’teki petrol
krizi hizh ve yogun isglicli gbclinde 6nemli bir rol oynadi. Kéyler ve haliyle bereketli topraklar giderek
1ssizlasmaya, sahipsiz kalmaya, ekilip dikilmemeye basladi. Koy hayati kiltirel, folklorik, sosyolojik ve
cografi olarak gbozden diismeye; gbzden irak olan génilden de irak olmaya basladi. Ulasim
imkanlarinin artmasiyla birlikte kdyler giinde artik birkag kez sehirlere yaklasmaya basladi.



Ozellikle fabrikalarin ¢cevresinde derme ¢atma da olsa kendi yaptiklari evlerde, kendi
kurduklari mahallelerde otururlarken bu hazirlksizlik pek géze batmadi. Cocuklar, evlerinin
yakinindaki fabrika icindeki okullara ya da mahalledeki okullara gidiyor, Cumhuriyetin mayasiyla
yogrulmus 6gretmenlerden gorece iyi egitim aliyorlardi. Glindelik hayat da kendi mahallelerinde,
tanidik, es dost akraba arasinda baris icinde siirmekteydi. Ekonomik olarak maash olmak onlar icin
son derece 6nemli bir glivenceydi. Her istedikleri magazadan hesap actirip taksitle istediklerini
alabiliyorlardi. Bakkallardan aldiklarini maasi alinca diizenli olarak 6deyebiliyorlardi. Cocuklar canlari
cektiginde bakkaldan gikolata, biskivi, seker, kola, meyvesuyu aliyor, bakkal cocuklari tanidigi igin
babalarinin hesaplarina yaziyordu aldiklarinin parasini. Cocuklar kendi baslarina alamayacaklari,
olagandisi, asiri alisveris isteklerini geri cevirir, uygun bir zamanda bu durumu babalarina bildirirdi.
Cocuklar okullarda egitim gorirken fabrikalarda isci olmus koyliler de isyerinde egitim goriyorlardi.
Cogu zaman isyeri ve sendika onlara glindelik hayatin gerekleri Gzerine egitimler veriyordu. Kamu
fabrikalarinin sosyal tesisleri ve imkanlari ayni zamanda iscilerin kendileri ve aileleri icin yaygin egitim
ve dinlenme alani gibiydi. Ama iscilerin hayat karsisindaki egitimleri ve 6rgttliligi o giinlerde de
yetersizdi buglinlerde de yetersiz. Sehir hayatina hazirliksizlik o giinlerde her bakimdan agikca
goruliyordu. isci aileleri sehir hayatinin gereklerini yasayarak égreniyordu.

Go¢ yoluyla sehir hayatina katilma ve orgitlenmede 1961 Anayasasinin getirdigi 6zgirlik
ortaminin énemli bir yeri vardir. Dislince ve ifade 6zgirligd, orgltlenme 6zglirliigl ve sendikal
ozguirlukler 1965 secimleri dncesinde 6zglirlikgl sol gérislerin genis halk kesimleri tarafindan
bilinmesine ve benimsenmesine imkan sagladi. Tirkiye’de 1961 Anayasasinin getirdigi sendikal
haklarin kisitlanmasina yonelik girisimlere karsi 15-16 Haziran 1970’teki buyik isci direnisi “sosyal
uyanis” bakimindan énemli bir esikti. Nitekim bu direnis sonrasinda dénemin genelkurmay baskani
Orgeneral Memduh Tagmac, 12 Mart 1971 muhtirasina da dayanak olusturacak o (inl{i s6ziini
soylemisti: “Sosyal uyanis, ekonomik gelismeyi asti.” Zaten bu s6zden 9 ay sonra da “sosyal uyanis”i
bastirmak icin otoriter bir “ara rejim”e girdi llke.

70’li yillarin ortalarinda yapi kooperatifleri araciligiyla gecekondularin yaninda sehirlerde
apartman hayatina da gecilmeye basladi. Caddelerde karsilikli 5 katli, 8 kath apartmanlar yiikselmeye
basladi. Boylelikle gbg yoluyla sehirlerin ¢eperlerinde yeni bir hayat kurmaya baslayanlar, yine
hazirliksiz bir bicimde “apartman hayati”yla tanistilar. O kadar hazirliksizdilar ki 6rnegin bir
apartmanin zemin katinda oturan birisi asansori kendisinin ¢ok sik kullanmadigindan bahisle
asansorun bakim onarim giderlerine katilmayacagini, yine benzer sekilde apartmanin gatisinin
onarimina da katilmayacagini ileri strebiliyordu. Giris kapisindaki onarima da en Ust kattakiler
katilmak istemiyordu. Ornekler ¢ogaltilabilir.

Sehir hayatinin ortak katilim gerektiren masraflari oldugu kadar, demokratik katihm
gerektiren etkinlikleri de vardir. Tim bunlar bir hazirlik gerektirir. Ozellikle metropollerdeki
kesmekeslik, karmasa, onca yil gectikten sonra bile kent hayatinin gereklerinin yerine getirilemedigini
gostermektedir. Metropollerdeki karmasa ve keyfilik son yerel segcimlerden sonra “demokratik yerel
yonetim” uygulamalariyla ile bir olglide geriletilebilmistir. Bunu sehir hayatinin demokratiklestiriimesi
bakimindan 6nemli bir baslangi¢ olarak gérmek gerekir. Ancak, yalnizca yerel yénetimlerin ¢abalariyla
sehir hayati demokratiklesmez. Kentin tim bilesenlerin kendi pratik 6rgiitlenmeleriyle kent hayatina
aktif olarak katilmasi gerekir. Kentin demokratiklestirilmesine yonelik her tirli katki sonugta
yurttaslarin kent yasami ile ilgili hakli taleplerini daha da gliclendirecektir.

Gec¢miste Koy Enstitileri, kendi blinyesinden yetistirdigi 6gretmenlerle, egitmenlerle, saglik
memurlariyla, ebelerle kendi hayat alanlarini, kdylerini canlandirip aydinlatabilmislerdi. Son derece
degerli, 6zglin bir modeldi. Sonuglari itibariyle de baslangicta belirlenen gergekgi hedeflerle son
derece uyumluydu. Koy Enstitlleri Yasasi’'nin gerekgesinde tlke nifusunun biyik bir cogunlugunun



koylerde yasadigl, buralarda okuma yazma oraninin son derece diisiik oldugu, ilkégretimin hizla
yayginlastiriimasi gerektigi acikca belirtilmistir.

Bugtin ise nifusun bliylk bir bélimu (ylzde 93’0) il ve ilgelerde yasamaktadir. Bu niifusun
blylik bolimi de bilyiik metropollerde yasamaktadir. Metropollerimiz ise karmakarisiktir. Kuralsizlik
neredeyse kural haline gelmistir. Glci glicline yetenedir. Carpik kentlesme artik kaniksanmis
durumdadir. Maden arama alanlari kentlerin dibine kadar gelmis dayanmistir. Yapilasmadaki
kuralsizlik artik denetlenemez durumdadir. Yarin hangi binanin, hangi sitenin nereye dikilecegini
kestirmek artik miimkiin degildir. Sehir planlari biylk 6lglide anlamini yitirmistir. Metropollerde
yasayanlarin “mutlu azinlik” denilen kiictik bir bolimu yiksek duvarli, glivenlik kameralariyla
donatilmis, herkesten uzakta, steril, ylksek giivenlikli sitelerde otururken, sehrin ¢eperlerine
tutunmaya calisan biyik cogunluk ise son derece sagliksiz kosullarda barinmaya galismakta, saglikh
bir bicimde beslenememekte, ailecek sehir hayatina katilamamakta, ¢cocuklarinin egitim masraflarini
karsilamaktan da giderek uzaklagsmaktadir. Metropollerdeki gelir dagilimindaki blyik esitsizlik,
issizlik, yoksulluk giderek biyiik bir “yoksunluk”a dénismektedir. Bu ve benzeri temel olumsuzluk
ornekleri cogaltilabilir. Bu kosullar altinda kentin ¢eperlerine siginmis biyik ¢ogunluk kendini
gerceklestiremez. Kent hayatina katilamaz. Gonliince ailecek bir sehir gezisi yapamaz. Cocuklarinin
egitim ihtiyacini karsilayamaz. Dengeli beslenemez. Kendini kent hayatina hazirlayamaz. Sehir
insanina yonelik etkinliklere katilamaz.

Gegmiste 40 bin koy icin sorulan temel ilk6gretim sorunu nasil ¢ozilecek, bu kadar kdy okulu
nasil yapilacak, bu koylere bu kadar 6gretmen nasil yetistirilecek sorusu buglin dncelikle
metropollerden baslamak lzere sehir hayati yasayan biylk cogunluk icin sorulmalidir. Sehir insanina
yonelik glinimizin sorusu sudur: Blyik metropollerden baslamak lzere, sehirlerin ¢ceperlerine
siginmis kent insaninin esiyle, coluguyla cocuguyla, ailecek kendisini gerceklestirmesi, hak ettigi sehir
hayatina katilmasi, kentin kendisine sundugu ya da sunmasi gerektigi etkinliklere, ilgi duyacagi yaygin
egitimlere katilmasi nasil miimkiin olacaktir? Adrese dayali niifus kayit sistemine gore kentli ama
icinde bulundugu ekonomik, sosyal ve kiiltirel yonden ne kentli ne kéyli olan, metropollerin
ceperlerine siginmis blylik cogunluk icin; a) merkezi yénetimin kisa, orta ve uzun vadeli plan ve
uygulama programi, b) yerel yénetimlerin plan ve programi, c) kent hayatinin demokratiklestirilmesi
ile ilgili faaliyet ylriten sivil toplum kuruluslarinin plan ve programi nedir? Sorunun tamamlayici
bolimi de sudur: Tim bu plan ve programlarin muhatabi olan biyiik cogunlugun kentten talep ve
beklentileri nelerdir?

Kentlerde yasam kalitesi standartlarinin ylkseltilebilmesi blyiik 6l¢lide bu yasamsal sorulara
verilecek kisa, orta ve uzun vadeli yanitlara baglidir. Bu sorulara karsilik olarak verilecek tutarli
yanitlar sonucunda hayata gegirilebilecek kurumlar, organizasyonlar, kooperatifler, enstitiler,
atolyeler, akademiler, kiiltlir sanat merkezleri, mizeler, kiitiphaneler ve tiim bu kurumsal yapilarin
esgldimi kentlerde katilimci demokrasinin olmazsa olmazlaridir.



